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Résumé. — Une classification des Gryllidea est proposée, basée principa-
lement sur les caractéres des genitalia males, dont la structure et I'évolution
sont présentées. Les grandes lignes de la phylogénie des Gryllidea sont indi-
quées. Les résultats obtenus sont comparés a ceux publiés par Gorokhov (1984,
1986 a, b). Une liste préliminaire des genres néotropicaux de Grylloidea est
donnée. Deux familles, trois sous-familles, neuf tribus sont créées.

Les principaux remaniements proposés concernent les Trigonidiidae s.
Chopard 1969, les Eneopterzdae s. Chopard, 1969 et les Phalangopsidae,
jamais clalrement définis jusqu’a ce jour.

Summary. — Structure and evolution of male genitalia of the Gryllidea (Orthop-
tera) and classification of the neotropical genera of Grylloidea. First part. —
A classification of the Gryllidea is proposed, principally based on the characters
of the male genitalia, whose structure and evolution are presented. The broad
outline of the phylogeny of the Gryllidea is indicated. These results are com-
pared with those published by Gorokhov (1984, 1986 a, b). A preliminary list
of the neotropical genera of Grylloidea is given. Two families, 3 subfamilies,
9 tribes are created.

The main modifications proposed concern the Trigonidiidae sensu
Chopard, 1969, the Eneopteridae sensu Chopard, 1969, and the Phalangopszdae
never clearly defined up to now.

A partir d’'une étude fine de la structure et de I’évolution des genitalia maéles
de Gryllidea (1) (Orthoptéres), la phylogénie de ce groupe a été recherchée, avec pour
corollaire I'établissement d’une classification phylogénétique.

Bien que nos observations portent essenticllement sur du matériel néotropical,
il nous a été possible, grace a la trés riche collection du MNHN, de nous replacer dans
un contexte mondial, et ainsi d’aborder I’élaboration d’une classification a ce niveau.

Sur les 90 genres actuellement connus d’Amérique du Sud, d’Amérique centrale
et des Antilles, 69 ont pu étre étudiés (8 non classés). Sur les 21 genres restant, 5 ne
sont connus que par des femelles; 6 autres ne sont représentés que par une ou quel-
ques especes d’Amérique centrale et des Antilles.

Les taxa créés seront décrits dans la seconde partie de cet article.

Manuscrit accepté le 29-VI-1987.

(1) Le terme de Gryllidea est employé ici dans le sens défini par Kevan (1977) (cf. également Vickery
et al., 1983) : infra-ordre réunissant grillons s./. et courtilliéres, & 'exclusion des Tettigonides et groupes annexes.
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STRUCTURE ET EVOLUTION DU COMPLEXE PHALLIQUE

Synthétiquement, la structure de base des genitalia males des Gryllidea (fig. 1
et 2) peut s’interpréter comme un ensemble de trois couches concentriques emboitées
(épi-, ecto- et endophalle) et de trois zones d’invagination dorsales (invaginations épi-
phallique, entre les paraproctes et I'épiphalle; épi-ectophallique, entre DIépiphalle et
lectophalle; et endophallique, qui porte la sclérification endophallique et son (ou ses)
apodemes).

Ce schéma de base permet de définir les différents éléments constitutifs du
complexe phallique (tableau I) et d’établir les homologies entre les groupes de Gryllidea
(fig. 3 a 46, tableau Ila et b).

Y

I1 est identique & celui (2 ou 3 couches) établi pour les Acridomorpha (Amédé-
gnato, 1976) et pourrait étre a rechercher dans d’autres groupes.

Fig. 1 et 2, Structure fondamentale du complexe phallique des Gryllidea, schématisée en coupe sagitale (fig. 1)
et transversale (fig. 2). — Légendes : ectoph. : couche ectophallique ; endoph. : couche endophallique ;
epiph. : couche épiphallique; /.. : invagination épiphallique; /. E.E. : invagination épi-ectophallique ;
PC : paraprocte; PG : plaque sous-génitale; p.mb. : pli membraneux ; scl.end. : sclérification endo-
phallique; scleph. : sclérification épiphallique.

L’évolution du complexe phallique s’effectue sur trois plans (tableau II a et b) :
a) Complexification de la sclérification épiphallique :

D’une maniére générale, la sclérification épiphallique demeure essentiellement
dorsale. On assiste cependant & une différenciation de plus en plus poussée de struc-
tures apicales, surtout chez les Grylloidea (lophi médians et paraméres épiphalliques;
lophi latéraux et lobe ventral, facultatifs).

La figure 47 montre les modifications de I’épiphalle chez les Grylloidea diplo-
et monosclérophalles (autres groupes cf. tableau Il a et b)

Pour la délimitation des taxa, les caractéres de I’épiphalle interviennent aux
niveaux sous-familial et tribal.

b) Développement inégal de lobes ectophalliques :

L’ectophalle se subdivise en deux sous-ensembles symétriques, l'un dorsal,
l'autre ventral, composé chacun de deux lobes latéraux et d’un lobe médian. On dis-
tingue ainsi : le repli ectophallique (lobe médio-dorsal), les valves dorsales, les valves
ventrales et le lobe médian ventral.
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s’allonger, et peut étre variablement sclérifié (cas extréme :

Le - repli ectophallique se développe surtout chez les Grylloidea

il tend a

stylet des Gryllidae).

Les structures les plus significatives sont les valves dorsales et le repli ecto-
phallique.

Tableau 1. Définition des éléments structuraux des genitalia méiles de Gryllidea. Equivalence avec les termes
employés par Chopard (1961a) pour les Gryllidae. — (Légendes des figures 3 a 46).

Elemer\ts.des Définitions Chopcrd,l‘?élclx
genitalia (Gryllidae)
IE. Invagination épiphallique| Invagination dorsale entre les paraproc-
tes et la couche épiphallique
a. Ancorae Sclerites en crochet formés prés de la base
de lo couche épiphaillique
E. Epiphalle sstr. Sclérification dorsale de la couche épiphallique
lLmed. | Lophi médians Evaginations apicales.sclérifiées ou membra- o
neuses,de la couche epiphalliique Pseudepi-
’ phalle
Lat, Lophi latéraux Evaginations latérales de |'épiphalle entre les
lophi médians et les parameres
lvent. | Lobe épiphallique ventral Evagination apicale ventrale de |'épiphalle
r. i Rami Baguettes sclérifiées prolongeant latéralement | Rami
I'épiphalle
p.eph. | Parameéres épiphalliques Evaginations latérales de I'épiphalle, tendant a| Ectoparome.
migrer sous |'épiphalie et a s’en détacher res
EE. Invagination épi-ectophalli- | Invagination separont les couches épi- et
que ectophallique
ap.ect.| Apodémes ectophalliques | Apodémes formés a partir de1'invagination epi-
ectophallique
arc Arc ectophallique Sclérite forme sur le fond de I'invagination ép Endopara-
‘ ectophallique ef réunissant entre eux les 2 apo meres
demes ectophalliques  (Grylloideal
rep. | Repli ectophallicue Lobe médian dorsal de la couche ectophallique| Stylet
membraneux ou diversement sclérifié
Imv. | Lobe médian ventral Lobe médian ventral de la couche ectophallique
vd. Valives dorsales Lobes latéraux dorsaux de la couche ectophal-
lique
A2 Valves ventrales Lobes latéraux ventraux de la couche ecto- | Valves mem-
phallique broneuses
p-ect. | Parameéres ectophalliques | Sclérification , évagination sur fa face dorsa-
) le du repli ectophallique (Podoscirtinae)
cav. | Cavité dorsale Cavité formée par le renfiement de iamem- | Sac sperma.
brane endophallique dorsale tophore
s.end. | Sclérite endophallique Sclérification de la membrane endophallique|
dorsale
ap.end. Apodéme endophollique | Invagination liée au sclérite endophallique
¢) Différenciation de ['endophalle : _
Formation du sclérite et de 'apodéme endophalliques; développement de la
cavité dorsale.
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_1mm [fig.9811)
1mm (fig.328)

Fig. 3 a 11, Genitalia méles (en vue dorsale, ventrale et de profil) de : Neoacla loiselae n. sp. (Neoaclidae,
Neoaclini) (fig. 3 a 5), Miogryllus sp. (Gryllidae) (fig. 6 4 8) et Paragryllus temulentus Saussure, 1878
(Paragryllidae, Paragryllinae, Paragryllini) (fig. 9 a 11). — Légendes : ap.eph. : apodémes épiphal-
liques formés & la jonction rami-épiphalle; /. : base de la cavité dorsale; p.eph.lat., p.eph.med. :
subdivision des paraméres épiphalliques en une branche latérale et une branche médiane; G. . gono-
pore. — Autres légendes : ¢f. tableau I.
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La différenciation de I'endophalle est caractéristique des Grylloidea. Chez les
Gryllotalpoidea et les Mogoplistoidea I'endophalle est simple et membraneux.

Il existe deux types principaux d’endophalle (fig. 48 et 49), permettant de
subdiviser les Grylloidea en deux groupes distincts, les Pteroplistidae occupant une
position marginale (¢f. tableau II b) :

1) Chez les Grylloidea diplosclérophalles (fig. 48), le sclérite endophallique
couvre initialement une large part de la membrane endophallique dorsale. Sur ses
bords, une invagination longitudinale forme deux apodémes (un de chaque c6té).
Ces apodémes peuvent réaliser une vaste «coupelle» chez les Strogulomorphini
(Neoaclidae) (¢f. annexe 1 et II¢ partie).

Fig. 3 bis a 6 bis, Oecanthidae. — Genitalia miles (en vue dorsale, ventrale et de profil) d’Oecanthus varicornis
Walker, 1869 (fig. 3 bis & S bis) et coupe transversale de I'endophalle (fig. 6 bis). Remarquer : la
régression de linvagination épi-ectophallique (apodéme ectophallique réduit, transiucide, collé sous
I'épiphalle, peu ou non fonctionnel); la perte des paraméres épiphalliques; le développement de

linvagination endophallique (comparer avec Neoacla, fig. 3 a 5). — Légendes : ap.eph. : apod'éme
épiphallique, formé a la jonction rami-épiphalle; CT : coupe transversale; s.end.med. : partic médiane
du sclérite endophallique, liée a la cavité dorsale. — Autres légendes : ¢f. tableau L.

Le sclérite endophallique tend a se subdiviser en une partie médiane, liée a
la cavité dorsale quand elle existe, et en deux parties latérales, qui rejoignent les valves
ectophalliques dorsales.

2) Les Grylloidea monosclérophalles (fig. 49) se caractérisent par la perte de
la sclérification endophallique latérale, associée a la perte des valves ectophalliques
dorsales : leur sclérite endophallique est impair et médian.
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ap.ect. 1mm(ﬁg.12314)

Tmm (fig.1820)
Imm fig15a17)__

Fig. 12 4 20, Genitalia méles (en vue dorsale, ventrale et de profil) de : Tafalisca lurida Walker, 1869 (Eneopteridae,
Tafaliscinae, Tafaliscini) (fig. 12 a 14), Hapithus sp. (Podoscirtidae, Hapithinae, Hapithini) (fig. 15
a 17) et Aphonomorphus mutus (Podoscirtidae, Podoscirtinae, Aphonomorphini) (fig. 18 a 20). . —
Légendes : ¢f. tableau 1.
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Les caracteres du sclérite endophallique et de son apodéme sont essentiels dans
la délimitation des taxa. Chez les Grylloidea monosclérophalles, qui comprennent
la vaste majorité des Grylloidea actuellement connus, son évolution peut se retracer
de la maniére suivante (fig. 50) :

A son stade le moins évolué, le sclérite endophallique des monosclérophalles
s’étend largement entre le gonopore et le repli ectophallique. L’apodéme, quand il
existe, se présente alors comme une créte longitudinale parcourant le sclérite endo-
phallique.

Ce schéma de base se retrouve chez certains Phalangopsidae néotropicaux
(¢f- Phalangopsis Serville, 1831 (Phalangopsinae), fig. 21 a 23) et paléotropicaux
(Parendacustes Chopard, 1924 a (Homoeogryllinae), fig. 32 a 34).

1) Une premiére voie d’évolution, caractéristique des Phalangopsidae, est
marquée par la formation d’un apodéme endophallique en lamelle, invagination
transversale localisée a la base du sclérite endophallique, vers le gonopore.

Créte et/ou lamelle peuvent disparaitre.

Chez les Phalangopsinae, néotropicaux, les Phalangopsini restent proches du schéma de
base (¢f. fig. 21 a 23 et 27-28). Chez les Luzarini au contraire, la créte médio-dorsale tend a se
développer considérablement, véritable pont entre le sclérite endophallique et apex du repli ecto-
phallique (¢f. fig. 25). La lamelle basale, variable, se subdivise éventuellement dans le plan médian
(¢f. Dyscophogryllus onthophagus (Berg, 1981)). ’

Chez les Homoeogryllinae, sous-famille paléotropicale des Phalangopsidae (¢f. infra), la
lamelle basale connait parfois un développement important (cf. Homoeogryllus Guérin-Méne-
ville, 1847 : fig. 29 a 31); il ne semble pas cependant que la créte médio-dorsale puisse atteindre
un degré d’évolution comparable & celui observé chez les Luzarini.

Chez les autres monosclérophalles (sauf les Paragryllidae, de position incer-
taine (cf. II¢ partie), deux voies d’évolution principales apparaissent, déterminées par
I'emplacement relatif de la cavité dorsale et du sclérite endophallique (I'apodéme endo-
phallique n’est constitué que par la créte médio-dorsale initiale) :

2a) Développement de la cavité dorsale en arriére du sclérite endophallique,
c'est-a-dire entre le sclérite endophallique et le repli ectophallique.

Réduit dans le plan médian, le sclérite endophallique tend a se développer
latéralement, le long de la cavité dorsale, prenant une forme en U caractéristique.

Il peut y avoir rupture entre les parties latérales et la partie médiane (qui
porte 'apodéme endophallique) du sclérite endophallique.

Les groupes concernés sont les Podoscirtidae et les Trigonidiidae.

Chez les Podoscirtinae (Podoscirtidae), cette structure apparait clairement chez les Aphono-
morphini (¢f. fig. 19). Chez les Podoscirtini, elle est souvent masquée par la rupture du sclérite
endophallique (¢f. supra). Chez les Hapithinae (Podoscirtidae), le sclérite endophallique tend a
disparaitre (cf. fig. 15 et 16).

Chez les Trigonidiidae, i1y a également rupture du sclérite endophallique. La partie m‘édiane
est généralement plus développée (évolution secondaire) chez les Nemobiinae (cf. fig. 36 & 46).

2b) Développement de la cavité dorsale en avant du sclérite endophallique,
c'est-a~dire entre le canal éjaculateur et le sclérite endophallique.

Le sclérite endophallique est situé au niveau de l'arc ectophallique, avec lequel
I'apodéme endophallique, variablement développé, peut plus ou moins fusionner.

Les groupes concernés sont les Eneopteridae et les Gryllidae.

Cette structure se retrouve parfaitement chez les Gryllidae (fig. 6 a 8). Elle est
beaucoup moins évoluée et évidente chez les Eneopteridae (fig. 12 & 14). Chez les
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Tafaliscinae, elle tend a se modifier considérablement (¢f. Paroecanthini : régression
des structures; Diatrypini : cavité dorsale hypertélique, repli ectophallique court,
sclérifié en forme de boutoir).

L’évolution du complexe phallique se traduit également au niveau du dévelop-
pement et de la forme des invaginations épiphallique et épi-ectophalligue (niveaux
supérieurs, ¢f. tableau Il a et b).

Enfin, la dissymétrie dorso-ventrale du complexe est de plus en plus prononcée,
par suite de l'allongement de la partie dorsale de la couche épiphallique.

RELATIONS PHYLOGENETIQUES ET CLASSIFICATION

L’é¢tude des genitalia males permet d’émettre des hypothéses quant a la phylo-
génie des Gryllidea et d’envisager leur classification (¢f. fig. 51).

La classification que nous proposons, basée principalement sur du matériel
néotropical, ne saurait englober I'ensemble des genres mondiaux, surtout chez les
Grylloidea. Elle prend cependant en compte une large part de la faune de Grylloidea
connue, et nous pensons qu'elle pourrait étre susceptible de constituer un cadre général
olt s'inséreront les groupes non inclus ici (¢f. niveau tribal, ou sous-familial pour les
taxa non particuliérement étudiés (¢f. Gryllidae)).

Infra-ordre des Gryllidea (2)
Super famille des Gryllotalpoidea
Famille des Gryllotalpidae (mondiale)

Super famille des Myrmecophiloidea eEplisteicl
Famille des Malgasiidae stat. n. (Madagascar)

Gorokhov (1984) définit les Malgasiinac comme une sous-famille des Myrmecophilidae. Les
différences existant au niveau des genitalia males (¢/. tableau Il a) et de la morphologie externe
(Myrmecophilidae caractérisés par un ovipositeur & valves dorsales enveloppantes, le bord du
pronotum tres réduit, les cerques pseudosegmentés, le fémur postérieur trés large recouvrant
le tibia postérieur au repos. leur trés petite taille, 'aspect arrondi de leur corps,... (¢f. Chopard,
1949)) nous conduisent & les considérer comme deux familles distinctes.

Famille des Myrmecophilidae (mondiale, une seule espéce connue d’Amérique du Sud).

Famille des Mogoplistidae (mondiale)
Super famille des Grylloidea def. n. (¢f. liste de genres)

Famille des Prteroplistidae (indo-malaise)
Grylloidea diplosclérophalles :

Fig. 21 a 34, Phalangopsidae. — Genitalia males (en vue dorsale, ventrale et de profil) de : Phalangopsis longipes
Serville, 1831 (Phalangopsinae, Phalangopsini) (fig. 21 4 23), Luzara, n. sp. (Phalangopsinae, Luzarini)
(fig. 24 a 26), Heterogrvilus bordoni Chopard, 1970 (Phalangopsinae, Phalangopsini) (fig. 27 et 28 :
profil non représenté), Homoeogrylius xanthographus Guérin-Méneville, 1847 (Homoeogryllinae, Homoeo-
gryllini) (fig. 29 4 31) et Parendacustes cavicola Chopard, 1924a (Homoeogryllinae) (fig. 32 a 34). —
Dans une précédente publication (Desutter, 1985) sur le genre Homoeogryllus, nous avions employé
une terminologie un peu différente pour les genitalia méles, dont nous abordions juste I'étude. En
particulier, le terme d’ancorae doit &tre remplacé par lophi médians, celui de bras par lophi latéraux
et celui d’ectoparaméres par paraméres épiphalliques. — Légendes : ap.end.cr. : créte médio-dorsale
de lapodéme endophallique; ap.end.lam. : lamelle basale de I'apodéme endophallique. — Autres
légendes : ¢f. tableau 1.

(2) Nous ne reprendrons pas ici les divisions sous-familiales et/ou tribales proposées par les différents
auteurs pour le matériel non néotropical : il nous semble en effet qu’il serait prématuré de décider de leur validité
et/ou de leur statut en I'absence d’une étude exhaustive de chaque famille ou sous-famille. Cela concerne parti-
culiérement les Myrmecophilidae, Mogoplistidae, Oecanthidae, Nemobiinae (Trigonidiidae) et Gryllidae.
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Famille des Oecanthidae (mondiale)

Cette famille comprend les genres Oecanthus Serville, 1831, Neoxabea Kirby, 1906 et Xabea
Walker, 1869; et les genres hawaiens Prognathogrylius Brunner von Wattenvyl, 1985, Lepio-




gryllus Perkins, 1899 et Thaumatogryllus Perkins, 1899 (¢f. Otte & Alexander, 1983). Nous ajoutons
d’autre part Paraphasius Chopard, 1927 (¢f. genitalia males, caractéres de la téte et du pronotum,
griffes bifides).

Famille des Neoaclidae nov. (mondiale)
Les coupures sous-familiales sont encore incertaines. Deux tribus néotropicales sont cependant
établies, les Neoaclini et les Strogulomorphini. Dans Pancien Monde, les Neoaclidae sont
représentés par le genre Paragryllodes Karny, 1906.

Grylloidea monosclérophalles :

Famille des Paragryllidae nov.
Essentiellement néotropicale (deux sous-familles, les Paragryllinae nov., (deux tribus : Paragryllini
nov. et Benoistellini nov.) et une nouvelle sous-famille non encore nommée), deux espéces en
Afrique appartenant 4 la tribu des Paragryllini).

Famille des Phalangopsidae def. n. (mondiale)
Une partie des genres classiquement inclus dans les Phalangopsidae (¢f. Chopard, 1968) sont
transférés aux Paragryllidae et aux Neoaclidae (¢f. liste de genres).
Les coupures sous-familiales que nous proposons ici différent également de la vision tradition-
nelle (cf. Hebard, 1928a, Hubbell, 1938, Kevan, 1982, Vickery, 1977). Nous distinguons en effet une
sous-famille néotropicale, les Phalangopsinae (2 tribus : Phalangopsini et Luzarini, ces derniers
constituant I'élément dérivé ‘de la sous-famille) et une sous-famille paléotropicale, qui pourrait
sarticuler plus ou moins autour du genre Parendacustes Chopard, 1924 a, et comprend en
outre le genre Homoeogryllus Guérin-Méneville, 1847 ainsi que probablement Phaeophilacris
Walker, 1870 (et genres proches) et les trois genres austraiiens (¢f. Otte & Alexander, 1983).
Pour cette sous-famille, nous proposons le nom d’Homoeogryllinae, Parendacustes étant proche
d’Homoeogryllus (Homoeogryllini Gorokhov, 1986) (cf. fig. 21 a 34).
La famille des Cachoplistidae, créée par Chopard (1949) ne nous semble plus justifiée
par la structure de ses genitalia madles, le genre Cacoplistes Brunner von Wattenvyl,
1873 (= Cachoplistus Saussure, 1877) se rapproche en effet des phalangopsidae, et plus particu-
lierement du genre Homoeogryllus (3).

Famille des Trigonidiidae def. n. (mondiale)
Nous réunissons dans cette famille les Trigoniniinae (qui comprennent la tribu des Phylloscyr-
tini (¢f. Chopard, 1968) et les Nemobiinae, traditionnellement placés dans les Gryllidae.
Famille des Podoscirtidae stat. n. et def. n. (mondiale)

Famille des Eneopteridae def. n. (mondiale)

Traditionnellement (¢f Chopard, 1968 et Kevan, 1982), les Eneopteridae sont constitués de
quatre sous-familles : Eneopterinae, Podoscirtinae, Itarinae (non étudiés ici) et Prognathogryllinae
(transférés depuis aux Oecanthidae (¢f. Otte & Alexander, 1983)).

Nous proposons d’élever au rang familial Eneopterinae et Podoscirtinae (cf. différences dans
la structure de base du complexe phallique). D’autre part, une partie des genres inclus dans les
Podoscirtinae sont transférés aux Eneopteridae def. n. ou ils forment la sous-famille des
Tafaliscinae (cf. liste de genres).

Famille des Gryllidae (mondiale)

Nous n’avons pas considéré dans notre étude les groupes suivants :

— Pentacentridae : Les genres néotropicaux regroupés dans cette famille forment un
ensemble hétérogéne a répartir dans plusieurs familles distinctes (¢f. liste de genres). Les Penta-
centridae (tels qu'ils sont définis par leur genre type) ne semblent donc pas présents en Amérique
du Sud.

Nous conservons cependant ce groupe en tant que famille paléotropicale.

— Scleropteridae : Famille non représentée en Amérique du Sud. Les genitalia males
semblent proches de ceux des Gryllidae.

(3) L'appellation proposée ici pour la sous-famille paléotropicale des Phalangopsidae refl¢te le choix
du genre-type nominal : Homoeogrylius. Le nom de Cacoplistinae, qui découlerait de la loi de priorité, ne
traduirait pas la réalité de la sous-famille, oii Cacoplistes (pour lequel nous conservons la tribu des Cacoplistini)
semble occuper une position marginale.
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Du point de vue phylogénétique, les points importants a noter sont les suivants :

1. Le regroupement des Malgasiidae, Myrmecophilidae et Mogoplistidae (cf.
genitalia maéles, tableau II a).

2. L’existence de trois lignées distinctes chez les Grylloidea : Pteroplistidae
(famille marginale : relictuelle?), diplosclérophalles (incluant les Oecanthidae, dont

Fig. 35 a 46, Trigonidiidae. — Genitalia males (en vue dorsale, ventrale et de profil) de : Cyrioxipha gundlachi
Saussure, 1874 (Trigonidiinae) (fig. 35 & 37), Cophoscottia palpata Chopard, 1961b (Nemobiinae)
(fig. 38 a 40), Eunemobius sp. (Nemobiinae) (fig. 41 a 43) et Preronemobius longipennis (Saussure,
1874) (Nemobiinae) (fig. 44 a 46). — Légendes : ¢f. tableau I.
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les affinités demeuraient jusqu’a présent problématiques) et Monosclérophalles (com-
prenant 'immense majorité des Grylloidea actuellement connus).

3. Chez les monosclérophalles : Pexistence de trois lignées principales non

équivalentes : les Phalangopsidae (groupe ancien), 'ensemble Trigonidiidae-Podoscir-
tidae et I'ensemble Eneopteridae-Gryllidae.

Ces regroupements différent notablement des relations traditionnellement
admises.

rep.

CT:

ap.end.

Cs

s.end,lat.

s.end.med.

CS: rep.
s.end.lat.

s.end.med. __}S \

VaVe

s.end.med,

Fig. 48, Structure de 'endophalle chez les Grylloidea diplosciérophalles (schémas en vue ventrale, en coupe
sagitale et en coupe transversale). — Légendes : ap.end. : apodéme endophallique; CS : coupe sagitale ;
CT : coupe transversale; G : gonopore; rep. . repli ectophallique; s.end.lat.,med. : sclérite endo-
phallique, partie latérale, partiec médiane; v.d. : valve dorsale; v.v. : valve ventrale.

ap.end.cr.
CT:

s.end.

cs: 2v.end.lam.
/ ap.end.cr.
/ <
=

\s.end.

Fig. 49, Structure de I'endophalle chez les Grylloidea monosclérophalles, type Phalangopsidae (schémas en
vue ventrale, en coupe sagitale et en coupe transversale). — Légendes : ap.end.cr. : créte médio-
dorsale de l'apodéme endophallique; ap.end.lam. : lamelle basale de I'apodéme endophallique; CS -
coupe sagitale; C7T : coupe transversale; G : gonopore; rep. : repli ectophallique; s.end. : sclérite
endophallique; v.v. : valve ventrale.

rep.

DISCUSSION

Gorokhov (1984, 1986 a, b) étudie les genitalia males des Ensiféres et plus parti-
culi¢rement des Gryllidea (Grylloidea pour cet auteur) et propose une hypothése de
phylogénie pour ce groupe.

Nous présenterons briévement les résultats obtenus et les comparerons avec
nos propres résultats, en mettant 'accent sur les points communs et les divergences.

227



a) Résultats de Gorokhov (1984, 1986 a, b) :
— Structure des genitalia mdles :

Selon Gorokhov (1984), la structure de base des genitalia males des Ensiferes
est un repli annulaire autour du gonopore-: le pli dorsal se compose de deux volumineux
lobes latéraux, entre lesquels se forment 1 ou 2 lobes plus fins; le pli ventral comporte
1 & 3 lobes de développement variable. Tous les éléments structuraux des genitalia
males de Gryllidea se forment & partir de cet unique anneau.

— Evolution des genitalia males :

Toujours selon Gorokhov (1984), évolution des genitalia males des Ensiféres
s’est effectuée dans deux directions différentes :

1. Formation d’un sclérite transversal i la base du pli dorsal. Sur ce sclérite
peuvent apparaitre des crochets ou des tubercules.

Cette structure se retrouve chez les Gryllotalpidae, certains Mogoplistinae,
Malgasia Uvarov, 1940 et les Tettigonioidea. La structure des genitalia des Myrmeco-
philidae dérive de celle de Malgasia, avec éventuellement une simplification” secondaire.

2. Formation d’un véritable épiphalle, par fusion des lobes latéraux du pli dorsal.

Cette structure serait apparue indépendamment chez certains Raphidophoridae,
et chez les Mogoplistinae et les Gryllidae. ‘

— Phylogénie des Gryllidea (Grylloidea de Gorokhov) :

l. Au niveau supérieur (fig. 52), les Mogoplistidae sont réunis avec les Gryl-
lidae : les Myrmecophilidae sont hypothétiquement regroupés avec les Gryllotalpidae
(¢f. Gorokhov, 1984).

Les caractéres utilisés concernent — les genitalia males (¢/. supra) — lappareil
stridulatoire (absence du miroir chez les Gryllotalpidae; Malgasia et Myrmecophilidae
aptéres — la soudure du tergite X et de I'épiprocte (synapomorphie des Gryllidae et
Mogoplistidae, selon Gorokhov (op. cit.)).

2. Au niveau inférieur (fig. 53), les Grylloidea (Gryllidae de Gorokhov (1986 a, b))
sont divisés en six groupes (composition des groupes : ¢f. fig. 53) :

— deux groupes a position marginale et a parenté phylogénétique non établie :
groupe « Pteroplistidae » et groupe « Cachoplistidae », ce dernier réunissant les Cacho-
plistinae (Homoeogryllini et Cachoplistini) et les Oecanthinae ;

— quatre groupes issus de deux voies évolutives, la premiére constituée des
groupes « Trigonidiidae » et « Podoscirtidae », la seconde des groupes « Eneopteridae »
(ou sont placés les Phalangopsinae) et « Gryllidae ».

Les caractéres utilisés sont essentiellement des caractéres de morphologie
externe (cf. valves de l'ovipositeur, hypopharynx,...), généralement reliés a des phases
successives d’adaptation a des milieux différents (les diverses glandes des méiles devraient
apporter des informations complémentaires).

Selon Gorokhov (1986 b : 856-858), les points principaux qui caractérisent les
genitalia des Grylloidea par rapport au type de base des Ensiféres sont la sclérification
de I'épiphalle et le développement de ce qui semble correspondre a notre repli ecto-
phallique et qui, pour Gorokhov (1986 b, fig. 2), a pu se former de deux maniéres
différentes. Le type primitif des genitalia des Grylloidea serait assimilable & celui de
Nemobius Serville, 1839 et il existerait des phénoménes d’évolution paralléle entre
diverses sous-familles.

b) Comparaison des deux études :

— Structure et évolution des genitalia :

Par rapport a la structure de base que nous proposons pour les Gryllidea, une
structure en anneau simple autour du gonopore représenterait un stade primitif :
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seuls l’ép.iphalle et l'endophalle seraient en effet présents. L'existence de I'invagi-
nation ¢épi-ectophallique chez les Gryllidea (cf. fig. | et 2 et tableau Il a et b) implique
a I'évidence la présence d’une couche intermédiaire ectophallique, qui n’apparait pas
dans Pinterprétation de Gorokhov.

Lg .d.éfinition des éléments structuraux des genitalia méles et donc I'étendue
des possibilités d’homologation s’en trouvent affectées.

Les phépomépes d’évolution paralléle pour les genitalia males (tels que nous
les -avons etudles' ic1) nous semblent excessivement restreints chez les Grylloidea : la
majorité des familles, sous-familles et tribus sont caractérisées par la structure de leur

genitalia : caractéres de I'endophalle (cf. fig. 50) et de I'épiphalle (cf. fig. 47) (cf. égale-
ment fig. 3 a 46).

— Relations phylogénériques :

Les résultats obtenus par Gorokhov (1984, 1986 a, b) ne concordent que partiel-
lement avec nos propres résultats (¢/f. fig. 51 a 53) :

ACCORD DESACCORD

Séparation des Gryllotalpoidea. Relations entre les Mogoplistidae, les Myrme-
cophilidae et les Malgasiidae.

Subdivision des Grylloidea en trois sous- Affinités des Oecanthidae (1).
ensembles :
— Pteroplistidae;
— Un sous-ensemble restreint comprenant
les Oecanthidae;
— Un sous-ensemble comprenant 'immense
majorité des Grylloidea connus.
(Gorokhov ne précise pas cependant les rela-
tions entre les trois sous-ensembles.

Définition et affinités des Phalangopsidae (2).

Distinction de deux groupes fréres : Définition des Enecopteridae (1) & (2).
— Trigonidiidae et Podoscirtidae; Place des Paroecanthini (3).
— Eneopteridae et Gryllidae. Niveau des Hapithinae (Hapithini pour Goro-
khov).

Regroupement des Trigonidiinae et des Nemo- Interprétation du sens de I'évolution entre ces
biinae. deux groupes. )

(1) Gorokhov (1986a) reprend la sous-famille des Cachoplistinae (¢/. Chopard,
1968) en y incluant le genre Homoeogryllus et la réunit aux Oecanthinae (groupe
« Cachoplistidae »), les Phalangopsinae constituant une sous-famille des Eneopteridae.

Ces relations sont infirmées par la dichotomie diplosclérophalles-monoscléro-
phalles (¢f. supra : évolution de I'endophalle), la place des Phalangopsidae dans les
monosclérophalles et les parentés évidentes du genre Homoeogryllus (et Cacoplistes)

avec les autres Phalangopsidae (dont le genre type Phalangopsis Serville, 1831; ¢f.
fig. 21 a 34).

(2) Le groupe «Eneopteridae» proposé par Gorokhov (1986 a) nous parait
hétérogéne : le probléme des Phalangopsidae a déja été évoqué (¢f. (1)). D’autre part,
Landreva Walker, 1869 et les genres apparentés, qui appartiennent effectivement a
la lignée Eneopteridae-Gryllidae, nous semblent plus proches des Gryllidae que des
Eneopteridae par la structure de leur épiphalle.

L’étude du matériel néotropical nous a conduit a créer la sous-famille des
Tafaliscinae, groupe frére des Encopterinae, composée des Tafaliscini nov. et de trois
autres tribus dérivées (dont les Paroecanthini Gorokhov, 1986 a). Le genre Hemi-
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gryllus Saussure, 1877 (incertaec sedis) pourrait y étre rattaché. L’équivalence
entre nos Tafaliscinae et les Hemigryllinae de Gorokhov (1986 a) n’est pas absolue,

étant donné I'inégalité du matériel observé et la signification différente accordée aux
deux sous-familles.

(3) Nous plagons personnellement les Paroecanthini dans les Tafaliscinae.
Ils se caractérisent par une forte régression de la structure des genitalia males. Cette ten-
dance commence & apparaitre chez Amblyrhetus Kirby, 1906, qui conserve cependant les
caractéres des Tafaliscinae (¢f. sclérite endophallique).

PHALANGOPS IDAE

FORMATION D'UN APODE-

ME ENDOPHALLIQUE EN

LAMELLE (INVAGINATION
TRANSVERSALE )

3

SCHEMA
DE BASE

SCLERITE ENDOPHALLIQUE
EN FORME DE U .
\ CAVITE DORSALE EN AR- /——>

@\3 RIERE DU SCLERITE ENDO-
i
G. 2 PHALLIQUE

2a
DEVELOPPEMENT DE LA
CRETE MEDIO-DORSALE

2b /\\ ENEOPTERIDAE - GRYLLIDAE

APODEME ENDOPHALL IQUE
POUVANT SE SOUDER A
L'ARC ECTOPHALLIQUE .
CAVITE DORSALE EN AANT,
DU SCLERITE ENDOPHALLI-
QUE

Fig. 50, Evolution de la structure de 'endophalle chez les Grylloidea monosclérophalles (cf. texte). — Schémas
en vue ventrale et en coupe sagitale. — Légendes : arc : arc ectophallique; cav. : cavité dorsale; cr. :
créte médio-dorsale de l'apodéme endophallique; G : gonopore; lam. : lamelle basale de I'apodéme
endophallique; rep. : repli ectophallique; s.end. : sclérite endophallique.

(4) Outre la similitude de leurs genitalia males (cf. fig. 35 & 46), les Trigonidiinae
et les Nemobiinae se rapprochent par de nombreux caractéres de morphologie externe
(appareil stridulatoire du male : harpe avec une seule nervure longitudinale — tibia
postérieur non serrulé — premier tarsomére du tarse postérieur sans épines dorsales
— soiles drues sur le vertex — ovipositeur aplati latéralement).

L’évolution des genitalia males (migration latéroventrale des lophi médians,
repoussant les paraméres épiphalliques qui tendent & disparaitre) semble bien sug-
gérer que les Nemobiinae constituent 1'élément dérivé de la famille.
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CONCLUSION

Sur la figure 54 nous avons essayé d’élaborer une synthése entre notre étude
et celle de Gorokhov.

Malgré les différences importantes  dans linterprétation de la structure et
I'évolution des genitalia males, et dans la définition et le regroupement des taxa,
certaines constantes se retrouvent dans les deux systémes phylogénétiques proposés.
Il est raisonnable de penser que ces points d’accord constituent une trame de base
assurée de la phylogénie des Gryllidea.
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Fig. 51, Phylogénie des Grvllidea : Hypothése résultant de I'étude présente. — Les principaux caractéres des
genitalia males sont indiqués (cf. liste correspondante p. 238-239). Tous ne sont pas assimilables &
des apomorphies s.str. — Les niveaux de branchement sont arbitraires.

Les désaccords semblent provenir en partic du matériel étudié par chaque
auteur, en particulier de son origine biogéographique et de la variété des formes
observées (les Phalangopsidae en sont I'exemple le plus frappant).



Annexe 1 : Liste préliminaire des genres néotropicaux de Grylloidea :

(Pour les genres hétérogénes ou pour les genres dont I'espéce type n’a pu étre
observée, I'espéce étudiée est citée.)

Diplosclérophalles :

— OQecanthidae :

Oecanthus Serville, 1831
Neoxabea Kirby, 1906

1. groupe*Trigonidiidae”
2. groupe“Podoscirtidae”
3. groupe “Eneopteridae”

4 . groupe“Gryllidae”

»

5. groupe*Cachoplistidae

4. groupe *Pteroplistidae®
Nemobiinae

Trigonidiinae

Podoscirtini
Pentacentrinae L.
Phaloriini
Podoscirtinae______———1 Aphonoidini
) Hapithini
Euscyrtinae
Paroecanthini

Hemigryllinae

1
2
3 Eneopterinae Phalangopsini
Luzarini
Phalangopsinae ~——— ¢
Endacustini
Landrevinae Luzaropsini
Gryllomiminae
Itarinae
4
Gryllomorphinae
Gryllinae
S

Cachoplistini

Cachoplistinae .
Homoeogryllini

Oecanthinae

6

——-~-——Pteroplistinae

53

Fig. 52 et 53, Hypothése proposée par Gorokhov (1984, 1986 a, b) pour la phylogénie des Gryllidea (Grylloidea
de cet auteur). — Fig. 52 : Niveaux supérieurs (daprés Gorokhov, 1984). Fig. 53 : Phylogénie des
Grylloidea (Gryllidae de Gorokhov) d’aprés Gorokhov, 1986 b). Les divisions tribales ont été ajoutées
pour certaines sous-familles. — Comparer avec ’hypothése proposée ici (fig. 51).
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— Neoaclidae nov. :

Neoaclini nov.
Neoacla n. genre
Acla (4) Hebard, 1928 b
quatre nouveaux genres

Strogulomorphini nov.

Strogulomorpha n. genre
quatre nouveaux genres en cours d’étude.

Monosclérophalles :

— Paragryllidae nov.

® Paragryllinae nov.
Paragryllini nov.

Paragryllus Guérin-Méneville, 1844
deux nouveaux genres

Benoistellini nov.
Benoistella Uvarov, 1939 )
® Nouvelle sous-famille non encore nommée (un nouveau genre, trois nouvelles espéces).

— Phalangopsidae

® Phalangopsinae
Phalangopsini
Phalangopsis Serville, 1831
Heterogryllus Saussure, 1874
Uvaroviella Chopard, 1923
Aclodes Hebard, 1928b
un nouveau genre,

Luzarini

groupe Lernecae :
Lerneca Walker, 1869
Tairona Hebard, 1928 a
Gryllosoma Hebard, 1928a
sept nouveaux genres

groupe Luzarae :
Luzara Walker, 1869
Rehniella Hebard, 1928 a
Paracophus Chopard, 1947
Amphiacusta fuscicornis (Serville, 1839)
sept nouveaux genres, dont deux a position incertaine dans le groupe
Endecous itatibensis Rehn, 1918a
Niquirana Hebard, 1928 a
Dyscophogryllus Rehn, 1901
Palpigera Hebard, 1928 a
Amusina Hebard, 1928 a
Amphiacusta spectrum (Walker, 1869)
cing nouveaux genres, dont deux a position incertaine dans le groupe
Strinatia Chopard, 1970
Eidmanacris Chopard, 1956
Luzarida Hebard, 1928a

Position incertaine : Tohila Hubbell, 1938 (décrit dans les Pentacent:idadﬁ.

(4) Nous proposons de désigner comme espéce type du genre Acla A. multivenosa Chopard, 1937 :
Heterogryllus crassicornis Saussure, 1878, donnée comme espéce type d’Acla par Hebard, est voisine d’Hetero-
gryllus bordoni Chopard, 1970, elle-méme proche, selon Chopard (1970), de I'espéce type du genre Heterogryllus
Saussure, 1874, H. ocellaris (Phalangopsidae, Phalangopsinae, Phalangopsini).
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— Podoscirtidae :

® Podoscirtinae :

Aphonomorphini nov.

Aphonomorphus Rehn, 1903
deux nouveaux genres.

GRYLLOTALPOIDEA
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mm PTEROPLISTIDAE
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Homeeogryllince {2) -P_
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o
o
o
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N
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o
X
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N
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Aphonoidini (4)
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oW résultats présents ; noints non men-
GRYLLIDAE _m.
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srew résultats orésents miis incertains ;
ENEOPTERIDAE .M.

points non vprécisés var Gorokhov Eneopterinae . M (P}
Tafaliscinae _N-
noint qui demanderait une ftude nlus Tafaliscini-N.
approfondie ntribuN -
Parocecanthini-N-
néotronicausr Diotrypini -N_
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Le vaste genre Aphonomorphus est hétérogéne du point de vue structure des genitalia
males. Dés a présent, les éléments sont réunis pour créer quatre genres nouveaux
a partir des espéces : A. major Chopard, 1912, A. obscurus Chopard, 1956, A. griseus
Chopard, 1912 et A. deceptor Chopard, 1956.

Euaphonus Hebard, 1928 b

un nouveau genre

Paraphonus Hebard, 1928 b

Trois nouveaux genres, dont {'un comprend Aphonomorphus bicolor Hebard, 1928 ¢
et Eneopteroides flavifrons Chopard, 1956 (décrit dans les Eneopterinae).

® Hapithinae nov.

Hapithini Gorokhov, 1986a

Hapithus Uhler, 1864

Laurepa Walker, 1869

deux nouveaux genres, dont I'un comprend Orocharis cavennensis Saussure, 1877.
Neomorphini nov.

Neomorpha n. genre

espece type : Aphonomorphus cearensis Rehn, 1917 (comprend également A. novus

Rehn, 1917)
cing nouveaux genres, dont 'un comprend Paraphonus vicinus Chopard, 1956.

Genres a position incertaine :

a) Orocharis lividus Chopard, 1912

b) Podoscirtodes Chopard, 1956
Laurepa maroniensis Chopard, 1912
Phyllogrylius pipilans Saussure, 1878
un nouveau genre.

— Eneopteridae :

® Eneopterinae ;

Eneoptera Burmeister, 1838
Ponca Hebard, 1928¢
Ligypterus Saussure, 1878.

@ Tafaliscinae nov. (5)

Tafaliscini nov.

Tafalisca Walker, 1869
nouvelle tribu non encore nommée (trois nouveaux genres)
Paroecanthini Gorokhov, 1986a

Paroecanthus Saussure, 1859

Amblyrhetus Kirby, 1906 . nih
un nouveau genre comprenant les espéces sud-americaines du genre Paroecanthus.
Diatrypini nov.

Diatrypa Saussure, 1874

Prodiatrypa n. genre

Fig. 54,

Essai de synthése entre Pétude présente et celle de Gorokhov. — (1} : Tels qu'ils sont définis par le-
genre type Phalangopsis Serville, 1831. — (2) : Divisions sous-familiales des Phalangopsidae : cf.
texte. Nous ne sommes absolument pas slre de la position de Luzaropsis Chopard, 1925a dans les
Homoeogryllinae. — (3) : Tels qu'ils sont définis par le genre type Podoscirius Serville, 1839. —
(4) : Tels qu’ils sont définis par le genre type Aphonoides Chopard, 1940 s.str. : ce genre est en effet
hétérogene. Certaines espéces (¢f. A. ocellaris Saussure, 1878) se rapprochent de Dolichogryllus
griseus Chopard, 1932 et de Acrophonus jeanneli Chopard, 1932 pour former un petit groupe
(uniquement africain?) dont le statut reste a définir. — (5) : Nous n’avons pas suffisamment étudié
ces groupes pour nous prononcer sur leur validité et/ou leur statut et nous adoptons donc ici le point
de vue de Gorokhov (1986b). Il nous a cependant été donné d’observer les genitalia du genre /rara
Walker, 1869 et nous avons de sérieuses réserves quant a sa parenté avec les Gryllinae. D'autre part,
ainsi que nous l'avons déja signaié (cf texte), les genres voisins de Landreva Walker, 1869 nous
semblent plus proches des Gryllidae que des Eneopteridae.

(5) Nous préférons appeler cette sous-famille Tafaliscinae, du genre Tafalisca Walker, 1869, et non

pas Paroecanthinae, comme le préconiserait la loi de priorité (daprés Paroecanthini Gorokhov, 1986 a), en
raison du caractére extrémement dérivé des genitalia males des Paroecanthini (structure fortement régressée).
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espece type : Diatrypa annulicornis Chopard, 1912
un nouveau genre.

— Gryllidae :

Trois groupes de genres a statut indéterminé :

a) Anurogryllus Saussure, 1877
Urogryllus fulvaster (Chopard, 1956)
Aphemogryllus Rehn, 1918b (décrit dans les Pentacentridae)
un nouveau genre

b) Miogryllus Saussure, 1877
Megalogryllus Chopard, 1929 a
deux nouveaux genres

¢) Gryllus Linnaeus, 1758.

— Trigonidiidae :
® Trigonidiinae :
Anaxipha Saussure, 1874
Cyrtoxipha Saussure, 1874
Hebardinella Chopard, 1931
Symphiloxiphus Rehn, 1906
un nouveau genre,

Identité générique incertaine :
Rhicnogryllus Chopard, 1925b
Metioche St3l, 1877

Phylloscyrtini :

Phylloscyrtus Guérin-Méneville, 1844

Phyllopalpus Uhler, 1864
Cranisius Stil, 1860.

® Nemobiinae :
Argizala Walker, 1869
Funemobius Hebard, 1913
Preronemobius Jacobson & Bianchi, 1904
Hvgronemobius Hebard, 1915
deux nouveaux genres.

Genres a position incertaine :
Eugryllina Hebard, 1928 b
Hapithoides Hebard, 1928 ¢ (Tafaliscinae ?)
Hemigryllus Saussure, 1877 (Tafaliscinae)
Laranda Walker, 1869
Nemobiopsis Bolivar, 1890
Odontogryllus Saussure, 1877 (Tafaliscinae)
Stenoecanthus Chopard, 1912 (Tafaliscinae?)
Trigonidomimus Caudell, 1912.
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Liste des caractéres de la figure 51

1. — Paraméres formés par évagination sur Pinvagination épi-ectophallique (caractére apparu indé-
pendamment chez les Gryllotalpidae et les Pteroplistidae).

2. — Sclérification épiphallique transversale.

3. — Glande phallique dorsale (connue seulement chez les Gryllotalpidae (¢f. Chopard, 1949)).

4. — Existence d’ancorae.

5. — Développement de linvagination épi-ectophallique (condition primitive : absence ou faible

développement de linvagination; autre condition plus dérivée : formation d’une paire d'apodémes latéraux,
chez les Grylloidea).

6. — Différenciation de I'endophalle (condition primitive : endophalle simple et membraneux).

7. — Formation de paraméres épiphalliques (condition primitive : épiphalle sans structure apicale).
8. — Deéveloppement des rami (condition primitive : sclrification épiphallique uniquement dorsale).
9.

— Développement du repli ectophallique.
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10. — Repli ectophallique hypertélique, sclérifié et incurvé vers le haut.
Il. — Caractéres 6, 7 et 8 bien marqués.

12. — Formation d'une paire d’apodémes latéraux & partir de linvagination épi-ectophallique (cf.
caractére 5).

13. — Sclérite et apodéme endophalliques : ¢f. figure 48.

14. — Tendance a la perte de l'invagination épi-ectophallique.

15. — Développement de la cavité dorsale.

16. — Développement des valves dorsales, souvent sclérifiées.

17. — Sclérite et apodéme endophalliques : ¢f. figure 49.

18. — Perte des valves ectophalliques dorsales.

19. — Sclérite endophallique en forme de V renversé.

20. — Réduction de la sclérification épiphallique et développement hypertélique des parameéres
épiphalliques ou du repli ectophallique.

21. — Développement d’une invagination transversale a la base du sclérite endophallique (¢f. figure 50
voie 1).

22. — Réduction du sclérite endophallique. Apodéme composé uniquement d’une créte médio-dorsale,
variablement développée (¢f. figure 50, voie 2).

23. — Cavité dorsale se formant en arri¢re du sclérite endophallique (c’est-a-dire entre le sclérite

endophallique et le repli ectophallique). Sclérite endophallique situé a la base de la cavité dorsale (¢f. figure 50
voie 2a).

24. — Complexe de petite taille, plat et allongé. Rami non séparés de I'épiphalle.
25. — Lophi médians plus ou moins en forme de massue, avec une pointe ventrale apicale.
26. — Cavité dorsale se formant en avant du sclérite endophallique (c’est-a-dire entre le canal éjacu-

lateur et le sclérite endophallique). Sclérite endophallique situé sur le plafond de la cavité dorsale, au niveau
de l'arc ectophallique. Fusion plus ou moins possible entre 'apodéme endophallique et l'arc.

27. — Cavité dorsale bien a trés développée.

28. — Réduction des apodémes ectophalliques.

29. — Tendance a l'allongement et & la sclérification du repli ectophallique (extréme : «stylet »).
30. — Caractéres 28 et 29 présents mais peu marqués.
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